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ABUNDANDO SOBRE EL ESTADO

Parece probado que las sociedades primitivas no disponian de estado, es decir, de un érgano
central diferenciado, especializado en el uso de la violencia mediante el que mantuvieran el
orden indispensable para el funcionamiento de la sociedad. Esta carencia se explica por el
hecho de que tales sociedades eran sociedades indivisas, deliberadamente indivisas, quiza. La
presencia del estado, por el contrario, denota siempre y en todas partes la division politica de
la sociedad en dominadores y dominados, explotadores y explotados, hombres que ejercen el
poder y hombres que lo padecen. La esencia del estado, cualquiera que sea la forma que
adopte es el ejercicio efectivo del poder politico. Este poder se ejerce necesariamente, -ya
hemos senalado que so6lo existe en ejercicio- en beneficio de unos y en perjuicio de otros. Los
objetivos que persiguen en cada caso quienes controlan el aparato del estado son muy
variados, como variadas son también las diversas figuras historicas, concretas, que el estado
adopta tanto en el eje diacronico como en el sincronico. No son lo mismo los antiguos
estados despoticos de las monarquias e imperios orientales y amerindios que los estados
medievales, los estados democraticos o los modernos estados totalitarios. Pero en todos los
casos el estado establece, mediante el uso o la amenaza de la fuerza fisica, el orden, la
configuracion y la jerarquia sociales adecuados a la consecucion de sus fines especificos. Las
antiguas monarquias patrimoniales perseguian, sobre todo, una eficaz recaudacion de tributos
y se conformaban en ocasiones con cierta uniformidad juridica y religiosa que facilitara dicho
objetivo prioritario garantizando y explicando al mismo tiempo la legitimidad de la jefatura
del estado.

CARACTER ETNOCIDA DEL ESTADO MODERNO

El estado -como ya lo percibiera Hobbes- es una fuerza centripeta que trabaja siempre a favor
de la unidad frente a la multiplicidad y la diferencia, pero en la modernidad su caracter
etnocida se ha visto poderosamente incrementado por el desarrollo del nacionalismo burgués
en consonancia con las necesidades del sistema productivo. A partir del Renacimiento, "la
soberania del pueblo", sancionada o no peridodicamente, segin los casos por el sufragio
universal, pasa a ocupar la funcién legitimadora que antafio desempefiaban el mito o la
religion, por lo que algiin género de definicién nacional, y consecuentemente, el genocidio y/
o el etnocidio generalizados se convierten asi en constituyentes inevitables de los objetivos
explicitos de los nuevos estados occidentales. Algunos estados actuales se erigen desde sus
inicios sobre una base étnicamente uniforme; otros, como Suiza, por ejemplo, son la
expresion de acuerdos "internacionales" o inter-étnicos forjados en gran medida por motivos



defensivos! y otros, por fin, tienen sus origenes en monarquias absolutas y despdticas que
intentan adaptarse, con desigual eficacia a las nuevas circunstancias mediante procedimientos
antidemocraticos mas o menos ilustrados. El estado no puede prescindir de ser etnocida sin
atentar en alguna medida contra si mismo; para el estado moderno el etnocidio se convierte
en finalidad absoluta, a la vez que se extienden y perfeccionan los medios para llevarlo a
cabo. Pero evidentemente tal objetivo etnocida no posee la misma amplitud e intensidad ni se
realiza de la misma manera por todos los estados contemporaneos. Hay diferencias palpables
tanto en funcidon de su génesis como de su configuracion politica. El estado belga, por
ejemplo, no puede hoy practicar una politica de etnocidio generalizado contra los flamencos
porque éstos son parte del estado, controlan la porcion minima del estado indispensable para
la defensa de si mismos. Cuando los diversos sujetos politicos que habitan el territorio de un
determinado estado mantienen o controlan la potencia o cupo de violencia suficiente para
impedir que los demas le impongan su voluntad hasta limites que impliquen algun riesgo para
su supervivencia, dicho estado puede ser considerado ad intra como genuino estado
democratico, o como algunos prefieren denominarlo en un lenguaje mas peligroso por su
ambigiiedad y resonancias idealistas, un estado de derecho. Entendemos por estado de
derecho la expresion legal, en forma de carta constitucional bien escrita, bien basada en la
tradicion y la costumbre inveteradas, de una realidad politica que se origina en la
institucionalizacion y simultanea aceptacion comun de cierto equilibrio de todas las fuerzas
en conflicto en el seno del estado mismo. Dicho esta do puede ser -de hecho sabemos que lo
es- etnocida hacia el exterior pero si los sujetos politicos confederados se definen étnicamente
la complejidad nacional que incluye reduce obviamente la posibilidad de una politica
etnocida y uniformadora incluso hacia fuera del estado mismo.

DEMOCRACIAY POLITICA ETNOCIDA

En caso contrario, la propia uniformidad nacional sobre la que se asienta puede reforzar el
caracter necesariamente nacionalista y etnocida de su politica exterior y habria que analizar
entonces detenidamente los limites que las consecuencias derivadas de su cardcter
democratico general imponen a la politica extramuros del estado en cuestion. Porque la
politica interior y exterior de un estado estan sin género de dudas estrechamente vinculadas y
las influencias se desarrollan dialécticamente en una y otra direccion. Politicas agresivas ad
extra conllevan casi siempre gobiernos arbitrarios y viceversa. Fueron Marx y Engels quienes
sefialaron hablando de la relacion politica existente entre Inglaterra e Irlanda, que un pueblo
que oprime a otro no puede ser ¢l mismo libre. Por idéntica razén cabria decir también que a
mayor libertad o democracia internas, menor operatividad y agresividad imperialista y

I Las modificaciones cualitativas o cuantitativas que experimenta un Estado en el tablero politico obligan inmediatamente a
los demas a acomodarse a la nueva situacion so pena de incurrir en riesgos imprevisibles. La constitucion del primer Estado
forzo la constitucion de todos los demads, la renovacion funcionalmente ventajosa de alguno exige tarde o temprano las
reformas aproximativas del resto, la abolicion voluntaria de ninguno sera légicamente posible sin la abolicién voluntaria de
todos los demas. Bakunin en su conocido Discurso del Congreso de la Liga para la Paz y la Libertad de 1867, pese al claro
matiz utopico de sus palabras, dijo con razén: "La paz internacional es imposible mientras no se haya aceptado el siguiente
principio con todas sus consecuencias: Toda nacion débil o fuerte, pequeiia o grande, toda provincia, toda comunidad tiene el
derecho absolutamente de ser libre, autonoma, de vivir y administrarse seglin sus intereses y necesidades particulares y en
ese derecho todas la comunidades son solidarias en tal grado que no es posible violar este principio respecto a una sola de
ellas, sin poner simultaneamente en peligro a todas las demas.



etnocida. Pues, el conjunto de derechos u obligaciones que el estado democratico reconoce
institucionalmente a los sujetos politicos en el ambito en el que se extiende parece exigir que
se sigan también reconociendo en forma similar a los demas a fin de que las tareas y métodos
habitualmente asumidos por el estado puedan seguir llevandose a cabo de manera efectiva sin
riesgo para las instituciones democraticas. La historia es un extenso muestrario de como una
politica exterior de caracter imperialista ha ido desvirtuando, hasta hacerlas desaparecer por
completo, las instituciones y virtudes originariamente democraticas de un pueblo. La
progresion de la democracia, por el contrario, implica l6gicamente el abandono proporcional
de actitudes imperialistas?.

DEMOCRACIA v. TOTALITARISMO

Pero lo que queremos destacar aqui y ahora , -puesto que sirve a nuestro pragmatico
proposito inicial- es s6lo el hecho de que en los estados democraticos del tipo descrito, la
organizacion politica interna, sustentada siempre en un efectivo equilibrio de fuerzas,
adquiere, sin embargo, la apariencia del didlogo y la negociacion basados en el respeto a la
razdn, a la ética o al derecho, concebidos como algo absoluto o supremo, en el marco de
reglas de juego mayoritariamente aceptadas y hechas respetar por el estado, que aparece asi
como arbitro y elemento ordenador de las relaciones entre ciudadanos y grupos sociales
absolutamente iguales ante la ley. El derecho se convierte en condicion aparentemente
suficiente para resolver todos los conflictos y garantizar la consecucion, por via legal, de las
reformas necesarias en beneficio de todos sin que sea nunca preciso ni correcto recurrir a
métodos violentos no contemplados por la ley.

Y esta apariencia, esta fachada juridico-legal, es imitada por algunos estados al margen del
real entramado institucional sobre el que se apoya en los genuinos estados democraticos. Las
relaciones entre los miembros de 1 os respectivos grupos y de estos mismos entre si adquieren
la apariencia de relaciones de caracter puramente ético o, como algunos gustan de decir, el
derecho y 1 a moral se elevan a condiciones limitativas de la politica. La violencia politica
puede irse abandonando en manos del estado "de derecho" hasta convertirse en monopolio
exclusivo de este ltimo. Y, lo que es peor, el pueblo puede llegar a pensar que lo exige asi la
naturaleza misma de las cosas y que constituye la meta Optima y deseable de todo proceso
democratico. Porque hay quienes se imaginan que la democracia es una especie de estado
permanente de una sociedad, que se alcanza definitiva e irreversiblemente y se expresa en un
marco juridico definido con virtualidades propias. Pero no es asi; la democracia exige una
continua vigilancia activa de todos y cada uno de los sujetos politicos entre si. En una
palabra, la democracia no es otra cosa que la lucha sin tregua por la democracia misma, es
decir, la actividad politica constante de los diversos grupos sociales a fin de que no se rompa
en una u otra direccion el equilibrio de fuerzas que la hace posible y las instituciones, leyes y
costumbres que reflejan dicho equilibrio y lo fijan en el corazén de la sociedad y de los

2 En la magnifica obra de Jonathan Swift Viajes de Gulliver, el rey de Brobdingnang se extrafia de que Gulliver le informe a
la vez de que vive en un pais democratico y con un ejército mercenario permanente: Me dijo que si estdbamos regidos por
representantes elegidos con nuestro asentimiento no podia concebir a quién temiamos o contra quien temamos que
combatir".



miembros que la componen. Esta actividad hay que ejercerla incluso sobre el propio estado
democratico, porque éste tenderd siempre a desmovilizar a las propias fuerzas sociales y
politicas que lo han generado y a afirmarse despoticamente como totalidad sobre la propia
sociedad?.

De la misma manera que el estado ha conseguido en ocasiones integrar la actividad
econdmica e insertarla en el interior de sus propias estructuras estatales convirtiéndola en
capitalismo o socialismo de estado, del mismo modo puede hacerlo también con la actividad
politica, dando lugar a lo que podriamos denominar democracia de estado para diferenciarlo
de algin modo del genuino estado democratico. Este estado de caracter totalitario toma asi la
apariencia de un dios terrenal, servidor, garante y ejecutor de la moral y del derecho, se libera
del necesario control politico que sobre ¢l debe ejercer permanentemente la sociedad y
gobierna, por fin, despoticamente, sin trabas de ningun género, sobre una poblacion
atomizada y sin atributos en nombre, eso si, del bien comun, de la justicia y de la libertad. En
realidad tras estas grandilocuentes palabras so6lo se esconde la prosaica realizacion y
desarrollo de sus fines "privados" plasmados en la verdadera constitucion, es decir, en la
configuracion social resultante del monopolio de violencia que detenta.

El actual estado espafiol es un tipico y claro ejemplo de esta clase de estados. Olvidarlo
acarrea las indeseadas consecuencias que padecemos. Bajo la apariencia de justicia idéntica
para todos o de respeto a la dignidad de la persona humana, el estado persigue sin oposicion
sus objetivos especificos de dominio, consiguiendo ademés que los subditos se culpen solo a
si mismos de los reiterados fracasos a los que necesariamente estan abocados sus
bienintencionados pero estériles empefios tanto en el campo econdmico como en el cultural®.
Al dejar de lado la politica en el sentido que la definimos, los miembros de un determinado
conjunto social renuncian al unico instrumento conocido hasta el presente mediante el que
pueden garantizar un trato justo y la consecucion de sus objetivos. Ya lo decia Tucidides por
boca de los delegados atenienses enviados a parlamentar con los dirigentes politicos de
Melos: "Sabemos, y hablamos con los que deben saberlo también, que la justicia prevalece en
la raza humana en circunstancias de igualdad y que los poderosos hacen lo que les permiten
sus fuerzas y los débiles ceden ante ellos™>.

Lo que confiere cardcter democratico a una relacion politica es el reconocimiento
institucional, reflejado en las leyes y/o las costumbres, de los limites de la fuerza propia en un
ambito geografico determinado. Este reconocimiento puede llegar a adquirir, merced al éxito
de una acertada politica educativa, caracter ético, incluso, con lo que seria posible imaginar la

3 La fina ironia britanica de Swift puede también ilustrar literariamente este aspecto de nuestro discurso: "Me pregunto si, en
mi opiniodn, la casa de un ciudadano no estaria mejor defendida por uno mismo, sus hijos y familia que por media docena de
rufianes escogidos al azar por las calles y con salario escaso: podian ganar cien veces mas degollandonos.

Jonathan Swift Viajes de Gulliver traduccion de Pedro Guardia, Editorial Planeta, Pag. 120

4 "Siguiendo el 'espiritu del Arriaga™ ..... "Una ponencia redefinira las sefias de identidad del nacionalismo vasco". "El PNV
considera que el euskera ha podido ser un factor desvertebrador”. (Titulares del periddico EL PAIS del 15 de Julio de 1991)

5 Tucidides Historia de la Guerra del Peloponeso Libro II pag. 346, Editorial Hernando, traduccion de Francisco Rodriguez
Adrados.



desaparicion misma, interinamente al menos, de la politica mediante el desarme generalizado;
pero, hasta ahora, ha sido siempre en su origen y sigue siendo todavia hoy a escala universal,
un reconocimiento de los demas basado en la mera prudencia mas que en consideraciones
éticas, es decir, en la conciencia nitida de los miembros y grupos sociales que componen el
estado, de su incapacidad para alcanzar el poder absoluto por separado, sin riesgos mayores
que los que sus estdomagos son capaces de soportar en cada momento. Por eso tenemos que
seguir hablando de relaciones politicas en el seno mismo de un estado democratico. Porque
los diferentes sujetos politicos que lo constituyen no coinciden necesariamente en algin
objetivo ultimo incluido en el catdlogo de fines privados de cada uno de ellos; convienen so6lo
en la prudente aceptacion, garantizada por las instituciones, de los medios y cauces
adecuados para esforzarse en su consecucion. La democracia como conjunto de instituciones,
normas y usos de convivencia y resolucién de conflictos es, en principio, el tnico punto en
comun, sin prejuicio de que el proceso historico propenda en el futuro a unirlos o a
dispersarlos.

Todo ello nos lleva a afirmar que si el estado vigente fuera un estado democratico, el Pais
Vasco estaria realmente representado en ¢l, tendria reconocida su existencia como sujeto
politico y posibilitada institucionalmente su participacion efectiva en los 6rganos de decision
del estado en proporcion a su capacidad politica. Pero la participacion en el parlamento
espafiol no es en absoluto signo de reconocimiento del pueblo vasco como sujeto politico.
Las elecciones, por otra parte, tampoco constituyen un procedimiento de control del estado,
sino exclusivamente una vacia formula legitimadora del mismo.

La evolucion de los estados espanol y francés desde sus origenes absolutistas hasta su actual
configuracion totalitaria ha sido breve pero perfectamente trazada en el numero 3 de
IPARLA. Por lo que respecta concretamente al estado espafiol, los timidos conatos
democratizadores de 1868, 1931, y 1977 han supuesto otros tantos fracasos debido a la
debilidad social y organizativa de las fuerzas democraticas por un lado y a la resistencia del
estado a perder el control y la direccidon monopolistica de los recursos generados por la
sociedad, por otro. El estado espafiol ha ido eliminando paulatinamente a lo largo de la
historia las resistencias de toda indole con las que se ha ido topando y que han hecho frente a
sus pretensiones de detentar el poder en exclusiva. Las Guerras de las Germanias y de los
Comuneros, unidas a persecuciones y ajusticiamientos indiscriminados y a expulsiones
masivas, forjaron la primitiva unidad de Espafia en torno a una aristocracia terrateniente
premodema y catdlica a su manera, asi como la conciencia sumisa y escéptica de los
espafioles ante el poder, solamente acicateada por sentimientos nacionalistas que el estado ha
sabido utilizar a su favor. Y eso era solamente el inicio imprescindible para acometer
empresas mayores. A continuacion habia que agrandar el nticleo inicial sometiendo al resto de
los pueblos peninsulares sobre los que la monarquia habia conseguido imponer su cetro y su
legion de alcabaleros para crear desde arriba la nacion que sirviera de relleno, justificacion y
soporte de los intereses exclusivos del estado. El Conde Duque de Olivares lo expone con
absoluta claridad en la carta que dirige a su Rey Felipe I'V:

"Tenga Vuestra Majestad por el negocio mas importante de su Monarquia, el hacerse
Rey de Espafia; quiero decir, Sefior, que no se contente V.M. con ser Rey de



Portugal, de Aragon, de Valencia, Conde de Barcelona, sino que trabaje y piense con
consejo mudado y secreto, por reducir estos Reinos de que se compone Espana al
estilo y leyes de Castilla sin ninguna diferencia, que si V.M. lo alcanza sera el
principe mas poderoso del mundo. ( ....)

. conociendo que la division presente de leyes y fueros enflaquece su poder y
estorba conseguir fin tan justo y glorioso, y tan al servicio de Nuestro Sefior/
extender la religion cristiana /, y conociendo que los fueros y prerrogativas
particulares que no tocan el punto de la justicia (que ésa en todas partes es una y se
ha de guardar) reciben alteraciones por la diversidad de los tiempos y por mayores
conveniencias se alteran cada dia y los mismos naturales lo pueden hacer en sus
Cortes, ( .... ) se procura el remedio por los caminos que se pueda, honestando los
pretextos por excusar el escandalo, aunque en negocio tan grande se pudiera
atropellar por este inconveniente, asegurando el principal ( ..... ).

Tres son, Sefor, los caminos que a V.M. le pueden ofrecer la ocasion ( .... ).

El primero, Sefior, y el mas dificultoso de conseguir (pero el mejor pudiendo ser)
seria que V.M. favoreciese los de aquel reino, introduciéndolos en Castilla,
casandolos en ella, y los de acé all4, y con beneficios y blandura los viniese a
facilitar de tal modo, que viéndose casi naturalizados aca con esta mezcla, por la
admision a los oficios y dignidades de Castilla, se olvidasen los corazones de
manera de aquellos privilegios que, por entrar a gozar de los de este Reino
igualmente, se pudiese disponer con negociacién esta union tan conveniente y
necesaria.

El segundo seria, si hallindose V.M. con alguna gruesa armada y gente desocupada,
introdujese el tratar de estas materias por via de negociacion, ddndose la mano aquel
poder con la inteligencia y procurando que, obrando mucho la fuerza, se desconozca
lo mas que pudiere, disponiendo como sucedi6 acaso lo que tocare a las armas y al
poder.

El tercer camino, aunque con medio no tan justificado pero el mas eficaz, seria
hallandose V.M. con esta fuerza que dije, ir en persona como a visitar aquel reino
donde se hubiere de hacer el efecto, y hacer que se ocasione algin tumulto popular
grande y con este pretexto meter la gente, y en ocasién de sosiego general y
prevencion de adelante, como por nueva conquista asentar y disponer las leyes en
conformidad con las de Castilla y de esta misma manera irla ejecutando con los
otros reinos. ( .... )

El mayor negocio de esta monarquia , a mi ver, es el que he representado a VM. y
en que debe V.M. estar con suma atencidn, sin dar a entender el fin, procurando
examinar el suceso por los medios apuntados”®.

6 Gregorio Marafion: Conde Duque de Olivares (la pasion de mandar) Madrid 1936, Apéndice, pag. 429.



Usando los idilicos y virtuosos procedimientos indicados, es decir, el engafo y la bayoneta,
las instituciones politicas, econdmicas, religiosas y educativas establecen y fijan de manera
efectiva en lo mas profundo de la estructura social la violencia estatal en acto en pro de sus
objetivos nacional-totalitarios. La Guerra de 1936 no es mas que un episodio importante de
este real proceso uniformizador que prosigue imparable ante nuestros propios ojos. Las cotas
de poder alcanzadas por el Estado, electoralmente legitimadas y consensuadas de cuando en
cuando, y el correlativo aumento en extension y profundidad de la sumision le han permitido
mutaciones formales importantes que sin alterar para nada el nucleo totalitario de su
contenido le han supuesto, sin embargo, avales democraticos de otras potencias deseosas de
otorgarlos.

Pero los estados por muy totalitarios que sean recurren a la fuerza armada so6lo en casos de
extrema necesidad. Su objetivo irrenunciable es gobernar y controlar la sociedad civil
mediante el consentimiento de los sometidos’. El propio sistema institucional, que no es sino
violencia socialmente corporizada, funciona automatica y eficacisimanente mas alla incluso
de las normas explicitamente establecidas en el cddigo penal. Los vascos lo sabemos porque
lo vivimos diariamente en nuestra propia carne asistiendo impotentes, pese a estadisticas de
pacotilla y manipulaciones propagandisticas, al progresivo deterioro de nuestra economia, de
nuestra cultura, de nuestras costumbres, de nuestra peculiar manera de entender la vida y la
muerte, en una palabra, de nuestra propia identidadd. El desajuste entre las necesidades
objetivas y los medios que la sociedad nos ofrece para satisfacerlas nos acarrearan
inexorablemente consecuencias sicoldgicas de caracter no predecible. De seguir asi
prolongaremos durante cierto tiempo una vida de sufrimientos sin cuento y prefiada de
ambigiiedad, lingiiisticamente digldsica, socialmente andmica, mentalmente esquizofrénica,
de manifiesta acedia espiritual, hasta nuestra dosificada pero segura desaparicion definitiva
como pueblo. Los esfuerzos por ahogar o amortiguar las tensiones y contradicciones
objetivas en el conformismo pseudo-hedonista que nos ofrecen como alternativa, solo
servirdn para aumentar la confusion y la zozobra de las conciencias. La muerte sera, luego,
para cada uno de nosotros como para el andénimo poeta indigena que padecid también la
colonizacidn espafiola, el comienzo de la nada:

(Qué es en fin esta vida?
Los caminos se han perdido

7 Porque, como afirma Rousseau, "el mas fuerte nunca es lo bastante fuerte para ser siempre el sefior, sino transforma su
fuerza en derecho y la obediencia en deber. (El Contrato Social Capitulo 111).

En la sociedad actual, las gigantescas urbes y la extension de la actividad industrial exigen necesariamente mas que nunca el
consentimiento de la poblacion. Por eso también, alguna forma de "democracia" se vuelve indispensable. El ejemplo de la
Unioén Soviética es sintomatico.

8 Una vez mas recurriré a una anécdota para hacer mas inteligible la idea. En Urdaneta, barrio de Aia, a las faldas del
Pagoeta. Un domingo a la mafiana, cuando regresaba de mi excursion montafiera entré en un bar para reponer fuerzas. Dos
jovenes extranjeros -espafioles, claro- almorzaban sentados en una mesa. La television emitia una regata de traineras desde
algun punto de nuestras costas en euskara. Los jovenes espaiioles que, logicamente, no entendian nada, pidieron con toda
naturalidad a la camarera que cambiase de canal, ... por favor. Esta accedié de inmediato y con una sonrisa. Todos los
presentes pasaron a contemplar una carrera de coches en espafiol. Tanto la camarera como los clientes, en su gran mayoria
baserritarras de los alrededores, no tenian por qué haberlo permitido. Seguramente no hay ley escrita que les obligue, pero la
conciencia de a quién toca mandar y a quién obedecer es fruto de la propia configuracion social y se extiende mucho mas
alla de la norma escrita. Los espacios simbolicos y la norma lingiiistica en un estado totalitario se configuran politicamente.



Todos los que ofrecian refugio han muerto
Todo, todo ha terminado®

EL OLVIDO DEL ESTADO: PRIMER EJEMPLO

El 6 de Abril de 1990 el Sr. Bandrés Unanue, “parlamentario vasco de EAJ-PNV" escribe en
EL DIARIO VASCO un articulo baladi sobre un acontecimiento que, por su frecuencia,
puede considerarse también baladi. Nos cuenta una sencilla anécdota y procede luego a
reflexionar sobre ella. Se trata de un grupo de jubilados vascos en Lloret de Mar que
entonaron, tras una cena, una canciéon en euskara. Un grupo de espafioles ("andaluces y
castellanos", segtin el Sr. Bandrés) les abuched descaradamente entonando ademads con aire
provocador otra cancion que incluia significativos vivas a Espafa. Anécdotas semejantes,
incluso mucho mas provocativas y dolorosas, me vienen ahora mismo a la cabeza -y estoy
seguro de que otro tanto le ocurre al lector- por decenas. Pero la anécdota en cuestion, como
es logico, no es mas que un punto de apoyo para la reflexion posterior. Y son, por supuesto,
estas reflexiones y las consecuencias que de ellas obtiene el Sr. Bandrés, las que a nosotros
nos interesan.

Tras referimos la anécdota, el Sr. Bandrés Unanue cita un libro que no conozco. Se trata de
una obra del profesor J. Ballesteros titulada "Posmodernidad: Decadencia o Dependencia". El
tema -o uno de los temas- sobre el que versa dicho libro es el de la "heteromarginacion, es
decir. la marginacion a la que se somete a una persona o grupo por parte de otros sin que
exista aparentemente por parte del marginado accion alguna que lo justifique". "El primer
supuesto de heteromarginacion -sigue diciendo el Sr. Bandrés- seria el de las minorias
étnicas, tanto en el interior de cada estado como en el ambito de las relaciones
internacionales" (Esta claro que para el Sr. Bandrés las relaciones internacionales son
relaciones interestatales, pero pasaremos por alto tales contradicciones por parte de tan
infatigable valedor de la Europa de los Pueblos). A continuacion el Sr. Bandrés, persona
educada en la tradicion cientifica y conocedor, por tanto , de que no hay efecto sin causa, se
pregunta logicamente por las causas de la marginacion de las minorias étnicas. Pronto da con
la que le parece la respuesta definitiva. Escuchémosle: "El responsable fundamental de tal
tipo de marginacion es lo que podriamos llamar el HOMO ETNOCENTRICUS. En este caso
la indiferencia, que se encuentra en el origen de todas las formas de marginacion puede llegar
a degenerar hasta la hostilidad y el rechazo violento. En su génesis psicoldgica, podria verse
aqui un rasgo permanente del inconsciente: la xenofobia, lo que Freud designdé como ‘el
miedo al extrafio, al desconocido'. Pero en la modernidad tal rasgo arcaico se ha
racionalizado, sustituyendo el miedo a los otros por el desprecio hacia los que no siguen "the
best one way ... ". El postulado fundamental del Sr. Bandrés es que una actitud, una
costumbre o una institucién no es una respuesta a un problema social concreto, sino la
expresion de una fatalidad sicologica. Para explicarlas no habria, por consiguiente, que
preguntarse para qué sirven, sino buscar relaciones permanentes que sean a su vez
consecuencia de estructuras mentales universales.

9 (Poesia quechua del periodo colonial). Ruggiero Romano y Alberto Tenenti, Historia Universal Siglo XXI, Volumen 12:
Los Fundamentos del Mundo Moderno.



El problema de la marginacion étnica se desplaza, pues, del plano politico al plano
psicologico. Hay que modificar la actitud etnocéntrica, perversamente modernizada y
racionalizada, atemperandola, reprimiéndola o sublimandola -pues el mecanismo freudiano
de la racionalizacién no sirve en este caso y habremos evitado asi toda marginacién o al
menos, la marginacion étnica. Es un problema de terapia de grupo a gran escala, o como dice
explicitamente el Sr. Bandrés, de educacion!®. Dejémoslo pues, en manos de psiquiatras o de
pedagogos.

Lo que esta claro para el Sr. Bandrés Unanue es que no se trata en absoluto de un problema
politico, porque en ese caso la violencia habria de intervenir necesariamente en su
erradicacion. Pero el Sr. Bandrés es de los que estan y estardn siempre contra la violencia
venga de donde venga. Negandola como origen de nuestros problemas evitamos tener que
recurrir a ella como remedio. Aunque ello conlleve atribuir nuestra marginacion al pecado
original, nuestra division interna a la rivalidad deportiva, la pérdida del euskara a la carencia
de espacios simbolicos sociales, el desencanto generalizado de la poblacién a la facilidad de
palabra de algun pesimista incorregible. Es la vuelta pura y simple a la explicacion del suefio
provocado por el somnifero por la virtud dormitiva que posee.

Habria que preguntarle al Sr. Bandrés qué es lo que le condujo a €l a convertirse en politico.
Dadas sus innegables dotes naturales es posible que no tuviera suficiente con una sola
profesion, pero me parece que deberia haber elegido la psicologia o la pedagogia como
profesion complementaria a fin de ser mas util a su pais como parece que pretende. Lo que el
Sr. Bandrés Unanue ha hecho desaparecer de escena como por arte de birlibirloque son la
politica y el estado . Bien porque opina que no cuentan en absoluto y que su influencia es
despreciable tanto en la creacion como en la resolucion de los verdaderos problemas, bien
porque acepta acriticamente el cardcter democratico del estado espafiol y piensa que éste, tras
la desaparicion fisica del General, ha devenid o milagrosamente un aparato neutral atento
solo a que se cumplan las reglas y procedimientos que permiten regular to dos los conflictos
por la via del "didlogo entre caballeros". A mi entender en ninguno de los dos supuestos tiene
razon.

Ateniéndonos a la parte primera del dilema, hay un dato que el Sr. Bandrés no tiene en cuenta
y que, sin embargo, si es verdadero, como creo, echaria p or tierra todo el valor de su
supuesta argumentacion. El hecho es el siguiente: los pueblos, todos los pueblos, son
inevitablemente etnocéntricos, pero no han sido, sin embargo, contrariamente a lo que afirma
el Sr. Bandrés Unanue, siempre y necesariamente etnocidas. El etnocentrismo y un éapice de
barniz modernista e ilustrado no conducen inexorablemente al etnocidio y a la marginacion y
explotacion de los demas. ;Qué es, pues, lo que lleva a los pueblos a convertirse en etnocidas,
en marginadores activos? He ahi la pregunta clave en respuesta a la cual el Sr. Bandrés
deberia haber puesto la cruz en el recuadro de "no sabe, no contesta” pero en lugar de eso ha
preferido irse por las ramas de la sicologia mas vulgar.

10" Quiero levantar mi pluma y voz de alarma para hacer ver la enorme responsabilidad que tenemos todos, pero
principalmente las autoridades educativas y los medios de comunicacion de aportar todo lo posible para que el nivel cultural
de la poblacion rebase esas cotas ... "
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La experiencia etnoldgica confirma el etnocentrismo general de todos los pueblos. No hay
mas que recordar como se autodenominan muchos de ellos. Para ampliar y justificar este
ultimo aserto recurriré a una indiscutida autoridad en la materia. En su libro Lengua y Pueblo
Sanchez-Carrion, ejemplo de cientifico que antepone el amor a los hombres de carne y hueso
a cualesquiera de los espureos intereses en boga mucho mas productivos, dice literalmente a
este proposito: "Todo pueblo tiene por lo menos dos nombres: el que se otorga a si mismo y
el que le endosan los demds. El narcisismo del primero suele contrastar con la soma
implacable del segundo. Los esquimales, por citar uno solo de los multiples casos!! se llaman
a si mismos "Innuit" es decir, "los hombres por excelencia". La palabra esquimal proviene de
la denominacion que le aplicaron las tribus indias vecinas y significaba "comedores de carne
cruda”!2,

Como sugiere Sanchez Carridén este etnocentrismo es una caracteristica ineludible de todas
las formaciones culturales sin excepcion, puesto que cualquier forma de cultura debe ser
considerada necesariamente por los que participan de ella como la cultura por antonomasia o,
al menos, como la cultura superior, ya que es a través de ella como se comprenden y se
explican las demas que han de ser, l6gicamente, de rango inferior. “En general, en toda etnia,
grupo o nacion la distincion entre "nosotros" y los "extrafios" es una oposicion bien conocida,
que en la medida que afirma el primer elemento, desliza, consciente o inconscientemente un
matiz despectivo hacia el segundo. A este tipo pertenece con la sutileza de un pueblo tan
refinado como el inglés, la oposicion "home/abroad"!3. En el Prologo de la misma obra se nos
dice también "que desde los tiempos mas remotos el hombre ha sentido una desconfianza
natural hacia los que no hablan o no piensan como el “y que” tenemos la tendencia a colocar
nuestras ideas y opiniones en el centro del cosmos, y a partir de ahi construir redes de
exclusion tanto mas violentas cuanto mayor sea la diferencia de pensamiento del otro con
respecto a nosotros mismos”.

El etnocentrismo parece pues un hecho suficientemente ejemplificado a lo largo de la historia
y a lo largo y ancho del planeta. Sin embargo , el dinamismo social de los pueblos primitivos,
pueblos absolutamente etnocéntricos, no ha sido generador de uniformidad sino de todo lo
contrario: ha generado dispersion, complejidad, multiplicidad, en fin, el maravilloso
pluralismo lingiiistico y cultural reflejado en el mito de la Torre de Babel. Parece que
estuvieran dotados de una fuerza centrifuga que los distingue radicalmente de los pueblos
civilizados cuya actividad, al contrario de la de aquellos, parece impulsada por alguna clase
de energia centripeta y uniformizadora. Pero lo que separa a aquellos pueblos de éstos es
precisamente la ausencia y presencia del estado . Justamente el tema que el Sr. Bandrés
escamotea con admirables dotes de prestidigitador. Los pueblos primitivos anteriores a la
aparicion del estado, son siempre y en todas partes etnocéntricos, pero no son etnocidas.

11 Instigado por la lectura del libro citado he encontrado algunos otros ejemplos igualmente ilustrativos: Los indios guaranies
se llaman Ava que significa también “los hombres”, los Guayaki dicen que son Aché, “las personas”, los Waika de Venezuela
se proclaman Yanomami, “la gente”, y supongo que, como dice Sanchez Carridn, los ejemplos se multiplicaran. Nosotros
mismos denominamos a los demas ERDALDUNAK, es decir los que s6lo hablan media lengua (erdi-ele).

12 Sanchez Carrion Lengua y Pueblo Pag. 14 ELKAR Donostia.

13 Sanchez Carrion, o. c.
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Por otra parte es dificil comprender cémo la ampliacion y difusion de la razén, su caracter
cada vez mds universal sirva per se para convertir dicho etnocentrismo generalizado en
perversidad marginadora o etnocida; mas bien lo contrario seria concebible desde un punto de
vista meramente 16gico o psicologico. Parece que habria que dar la razon a Kant y pensar que
los hombres se van desbastando espontdineamente siempre que no se trate de mantenerlos de
manera artificial en estado de rudeza. Pero el estado -y esto es lo que olvida el Sr. Bandrés- se
esfuerza, con mucho éxito en la mayor parte de las ocasiones, en mantener e incrementar
artificialmente -mediante artefactos de diversa indole y cada vez mas sofisticados- tal estado
de rudeza. El Sr. Bandrés se olvida extrafiamente de la influencia determinante del estado en
general y de los estados espafiol y francés en particular sobre la sicologia y la cultura de las
masas sobre las que gobiernan despéticamente!4. Pero desde la aparicion del estado totalitario
moderno el objetivo basico del mismo -provisto ademas para ello de medios cada vez mas
refinados- es el de influir decisivamente en la configuracion de las conciencias y los habitos
de aquellos a los que denominara ciudadanos y que constituyen el asiento de su poderio. Las
transferencias en materia educativa y otras sandeces por el estilo, de las que tanto se habla
ultimamente le hacen confundir quiza el deseo con la realidad, las palabras con los hechos.

La politica y el estado no son cuestiones que pueden darse de lado cuando se trata el
problema de la marginacién de las minorias étnicas, el de la normalizacion lingiiistica, el de
la economia o la ecologia ..... Muy al contrario, no parece haberse descubierto hasta hoy otra
forma de erradicarlos, mitigarlos o resolverlos.

Por lo que respecta a la segunda parte del razonamiento que hemos elaborado nosotros
mismos para sostener sobre alguna base logica la tesis del Sr. Bandrés, -ya que é1 mismo no
ofrece ninguna- es tan importante que dedicaremos el proximo capitulo a rebatirla aunque
algo hemos adelantado al respecto al referirnos al caracter totalitario del estado espafiol.

14 Rousseau, sin embargo (por citar un pensador de prestigio) estaba convencido del poder conformador de las conciencias
que posee el Estado. "Es cierto que los hombres son, a largo plazo, lo que el gobierno les hace ser”

J.J. Rousseau Economia Politica. ..

"Habia visto que todo dependia radicalmente de la politica y que se tomara como se tomase ningtin pueblo seria otra cosa
que lo que le hiciere ser la naturaleza de su gobierno”

J.J. Rousseau Confesiones 1404

"El Prefacio de la obra teatral Narcise abunda en el mismo sentido: “Todos los vicios no corresponden al hombre como al
hombre mal gobernado”

J.J. Rousseau Narcise 111, 25 1
De ahi la pregunta basica que se formulard y a la que intentara dar respuesta en sus numerosas obras :;Cual es la naturaleza
idonea de un gobierno para formar el pueblo mas virtuoso, mas ilustrado, mas sabio?, en una palabra "el mejor", tomando

esta palabra en su sentido mas amplio.

I, 404-405
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EL OLVIDO DEL ESTADO: SEGUNDO EJEMPLO

El Sr. Arzallus parece que es hoy en dia el lider indiscutible del Partido Nacionalista Vasco.
No vamos a perder el tiempo en investigar por qué y como, a través de qué senderos, atajos o
vericuetos ha pasado el Sr. Arzallus en tan breve tiempo desde su posicion de miembro de
una orden religiosa a la cima de la direccion del PNV. La trayectoria vital, o, como se dice
también ahora, el curriculum vitae, del Sr. Arzallus nos importa un comino. A fin de cuentas
ya prevemos la mencion que de €l haran los libros de historia. Creo que lo mejor que pudiera
ocurrirle, de todos modos, es que no le mencionaran siquiera. Pero como aficionados a la
sociologia politica tenemos que esforzarnos por encontrar relaciones entre la personalidad vy,
sobre todo, las ideas politicas de los lideres del PNV y la "estrategia" especifica que €ste
sostiene. Y una vez mas, tenemos que recurrir a IPARLA para encontrar una extraordinaria
sintesis del proceso que ha llevado al PNV, al partido de Arana Goiri, a desempeniar el triste y
miserable papel que ahora mismo desempeia, tan alejado de las intenciones de quien fuera su
fundador en 1895. El proceso de descomposicion del Partido Nacionalista Vasco tiene
antecedentes muy remotos porque nada de lo que ahora le ha acontecido es fruto del azar.
Dejamos a otros el estudio del proceso detallado y concreto que ha llevado al PNV hasta sus
posiciones actuales. Lo que es claro es que el gobierno espafiol estaba en condiciones de
influir decisivamente en la designacion de los hombres que habrian de liderar el PNV durante
el proceso renovador intratotalitario que estaba obligado a llevar a efecto. Hoy no puede
cabemos ninguna duda de que alcanzo la cima del éxito en sus propositos. El liderazgo de
Arzallus -encarnacion perfecta del aforismo "etxean otso eta kanpoan uso"- es la guinda o el
alifio que le faltaba a la tarta para hacerla no ya perfectamente digerible y digestiva -ya lo era
en tiempos de Garaikoetxea, e incluso mucho antes- sino también divertida y agradable a la
vista .... del enemigo. Esto es al menos lo que el autor de estas paginas escucho cierto dia ante
numerosisimo publico al Sr. Abril Martorell, el que fuera durante algiin tiempo ministro y
mas tarde vicepresidente del Gobierno Espaiiol. De las palabras de Abril Martorell podia
desprenderse que el Sr. Arzallus sucedid o elimind al Sr. Garaikoetxea porque este ultimo mas
incoherente, sin duda, que aquél con la estrategia que habia adoptado ya su partido, creaba
mayores dificultades "verbales" y de funcionamiento al gobierno de Madrid. A los pocos dias
de que Abril Martorell expresara muy lejos de aqui en una conferencia su opinion acerca de
ambos personajes, el Sr. Arzallus se curaba en salud escribiendo -no creo que por casualidad-
una agrio articulo en la prensa que se edita y publica en el pais contra el ex-ministro espafiol.

Pero estas cosas no tienen ningun interés para comprender la situacion politica general del
pais, por lo que pido disculpas al lector por habérselas relatado. Unicamente permiten quiza
explicar a los ciudadanos curiosos, los matices puramente lingliisticos, totalmente irrelevantes
desde un punto de vista estratégico, que diferencian al partido del Sr. Garaikoetxea del
partido del Sr. Arzallus.

El Sr. Arzallus, duefio y sefior, pues, por designios nada secretos, del Partido Nacionalista
Vasco, pronunci6 el dia 29 de Mayo de 1990 una conferencia en la Universidad de Deusto
-curioso trampolin para sus retorcidas y tenebrosas maquinaciones politicas- bajo el epigrafe
de "La idea de Europa en la Politica del PNV “.
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Tras comenzar afirmando que el PNV mantuvo -o tempora, o mores!- la idea de alcanzar una
independencia politica para formar parte de una Europa configurada sobre estados
democraticamente constituidos, menciona a continuacion un salto estratégico y tactico en sus
planteamientos independentistas. Sitia este cambio de rumbo alrededor de 194915 . "A partir
de esta fecha, aunque el PNV no renuncia a la soberania del pueblo vasco ni a su
independencia, sin embargo, al asumir plenamente y constituirse en coprotagonista de una
nueva estructura federal de Europa que suponia la cesion por parte de los estados de los
poderes mas propiamente constitutivos de la soberania, contempla una Euskadi que con sus
poderes autonémicos reflejados en el Estatuto en la mano, se halla en pie de igualdad con los
demas estados europeos en la nueva Federacion". Es dificil redactar un pasaje mas confuso,
ambiguo e incluso contradictorio tanto en si mismo como con el resto de la conferencia.
Seguramente es una tipica habilidad jesuitica fruto del confesionario y del trato familiar y
continuado del Sr. Arzallus con los acomodaticios y puntillosos moralistas del denominado
Siglo de Oro Espafiol. Después de leerlo no sabemos si estad o no por la independencia, si es
un estado vasco -0 alguna otra institucion en su defecto- el que tratara en pie de igualdad con
el resto de estados europeos; estados que por otra parte, se nos dice después, que van
practicamente a desaparecer. En fin, un verdadero galimatias!6. Pero pese a todo su interés en
nadar y guardar la ropa, su mensaje, -aunque no precisamente cartesiano- es claro y distinto
gracias, sobre todo, a la praxis politica cotidiana del partido que dirige: abandonemos la
politica, -viene a decir- renunciemos a convertirnos en sujeto politico activo, no nos
preocupemos por destruir, debilitar o modificar el estado vigente mediante la actividad
politica porque la Europa del futuro se va a construir de espaldas a la politica, en contra de la
voluntad de los estados y por mas que les pese a éstos!”. Los viejos estados no van a poder
resistir los "naturales" embates democratizadores de la sociedad civil y sin necesidad de
intervenir en absoluto en "sucias" actividades politicas de ningun género, nos vamos a
encontrar subitamente formando parte de la Europa de los Pueblos, ese nuevo paraiso
sucedaneo del ya viejo y periclitado paraiso socialista, anuncio y reflejo tanto el uno como el
otro del paraiso al que accedemos después de muertos y en el que, por lo visto, tiene el Sr.
Arzallus depositadas todas sus esperanzas y desea también que depositemos las nuestras. Una
vez mas de lo que significativamente se olvida es del papel social determinante de los estados
espanol y francés y de su demostrada capacidad de adaptarse a las exigencias de los tiempos
sin pérdida del control casi absoluto que ejercen sobre la sociedad civil.

15 Véase a este respecto la nota n® 5 del Capitulo II.

16 En un reciente articulo publicado en el periodico DEIA el Sr. Arzallus hace de nuevo gala de un desprecio absoluto de las
leyes mas elementales de la logica formal. No es extrafio que de esta manera acabe siempre teniendo razén. Como
reconocian los viejos escolasticos si se hacen coincidir una fuerza irresistible y un objeto inmovil ..... todo es posible. Un
ejemplo: en el citado articulo el Sr. Arzallus dice en primer lugar que el "estado libre” de Baviera no tuvo empacho en
mantener relaciones exteriores con Viena y Budapest para desarrollar el eje Alpes-Adriatico sin contar con Bonn. A
continuacion afirma que otros estados europeos han reaccionado ante el ataque y tratan de "establecer una barrera a la
creciente influencia de Alemania via Baviera y Austria". ;En qué quedamos? ..... (Baviera es un estado independiente o la
punta de lanza del estado aleman? En otro lugar afirma también que los que dirigen el asunto siguen siendo los soviéticos
Y los norteamericanos". Con estos elementos estamos en condiciones de confeccionar no un ajedrez sino un embrollo. Si en
los tiempos que corren "es 1a inteligencia y no los tanques lo que cuenta" este pais lo tiene muy dificil en vista de los pocos
tanques de que dispone.

17 Parece que estoy escuchando el manido discurso de otrora de los maximos rectores del cooperativismo mondragonés: "El

imperialismo no existe, todo depende de la voluntad y la capacidad de trabajo de los vascos". No es extrafio que los tales
ocupen cargos importantes en la actual administracion vascongada y continiien asi prestando sus servicios al imperialismo.
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Es bien sabido que los problemas pueden '"resolverse" tanto democratica como
antidemocraticamente. Los nazis estuvieron a punto de "resolver" el problema judio, sélo
hubieran necesitado un poco mas de tiempo y mas campos de concentracion; y los espanoles
han "resuelto" casi el endémico problema que les planteaba su numerosa y hambrienta
poblacién campesina mediante la expulsion "caritativa", masiva y civilizada de algunos
millones de seres humanos. Si continuando la gran labor realizada por el franquismo en esa
direccion, acaban ahora definitivamente con la cuestion vasca a la que Céanovas se referia
como "el problema permanente ", estaran en un tris de alcanzar la pacificacion totalitaria que
vienen afiorando.

Los estados bajo cuya fé rula permanecemos tenderan, pues, logicamente a utilizar siempre
procedimientos antidemocraticos en la resolucion de conflictos y s6lo nuestra lucha podria
forzarles contra su voluntad a aceptar los de signo contrario previa transformacion de su
esencia despdtica. La creencia en la evolucion necesaria y mecéanica de los acontecimientos
es de caracter metafisico, ya sea de un signo o de otro. La metafisica del Sr. Arzallus, -una
vez mas la eterna paradoja de los hijos de la Santa Madre Iglesia!3- es de un abierto caracter
materialista y mas concretamente ain presenta algo mas que semejanzas con la rancia
metafisica economicista de los mejores epigonos de Marx. La politica es de todo punto
innecesaria; el proceso democratizador a favor de las minorias naturales esta escrito en las
entrafias mismas del desarrollo tecnologico y econdémico y las nuevas relaciones juridicas y
politicas vienen inexorablemente dadas en funcidon de aquél. Por eso aunque "los gobiernos
espafiol y francés temen que catalanes , vascos y corsos emulen a Eslovenia" el PNV se da
prisa en apacigiiarlos “porque Euskadi tiene su propio modelo" que, como acabamos de
descubrir, consiste en abandonarse en brazos del estado hasta el momento en que el proceso
econdmico en marcha nos depare automaticamente la libertad. Uno cree estar escuchando la
vieja cantinela de los manuales soviéticos de hace unas décadas sobre la primera y segunda
ley de la sociologial!® pero evitan do, en buena l6gica, la incoherencia que acompanaba a los
viejos comunistas, que pese a su determinismo economicista, se resistian inconsistentemente
-por si acaso- a abandonar la lucha politica y seguian empefidndose con fervor religioso en la
conquista del estado sin reparar, por cierto , en los medios. El Gnico estado que admitieron
que se desmoronaria espontdneamente, por lo que no er a preciso que se le ayudara én el
intento era, como es natural, su propio estado. Pues bien, uno presiente que es la misma red
en la que pretende enredarnos el Sr. Arzallus cuando nos dice que no hagamos nada para
derrumbar, debilitar o transformar el estado espafol, porque asi sera mas facil para €l y los
suyos mantenerlo en pie durante todo el tiempo que juzguen oportuno para engrosar,
mediante suculentos salarios, sus respectivas cuentas corrientes. Si bien es verdad que no
puede ya decir como Luis XIV "el estado soy yo”, si que dice, con alguna modestia, usando

18 Confieso que en mi juventud me costaba entender como los defensores del alma inmortal y de la vida eterna
menospreciaban los sufrimientos de un pueblo a punto de desaparecer como tal para compadecerse en exclusiva de la
miseria material -absolutamente digna de compasion por otra parte- de algunos pueblos del tercer mundo e, incluso, de los
emigrantes que nos llegaban en oleadas. Todavia recuerdo a Comin cuando, como un enviado de Dios, trataba de
culpabilizarnos a los vascos que luchabamos por la libertad y la democracia ..... "burguesas". Recuerdo también a Gonzalez
Ruiz, a Alberdi... a tantos otros. Hoy son los Sobrino, Tamayo, etcetera. Dije que me costaba comprenderles, pero al fin lo
consegui: no eran mas que agentes del imperialismo espaifiol e iban a lo suyo. Sus esfuerzos se han visto sin duda, coronados
por el éxito.

19 Véase, por ejemplo, Oscar Lange: Economia Politica Pags. 28 y ss. FCE Mexico, 1966.
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el adecuado plural para ello, "el estado somos nosotros"29. No hay que esforzarse, pues, por
alcanzar cotas de poder para el Pueblo Vasco porque, citando a Agirre "las facultades que los
estados habran de ceder en materia de legislacion, moneda, aduanas, tribunales, migracion,
asistencia social, comercio exterior, politica internacional, ejército, defensa y derivada, son
precisamente aquellos que el régimen autonémico reservaba a la Soberania del Estado". ;Para
qué luchar, pues, por lo que pronto habremos de ceder de nuevo, por lo que en definitiva
"todos los estados europeos van a tener que ceder por grado o por fuerza a impulsos de un
inexorable destino econdmico natural?.

Pues bien, nosotros sostenemos precisamente todo lo contrario: que los estados despoticos
nunca cederan por si mismos ni tampoco a impulsos de ningun ciego destino, ni un apice de
su poder; habrd que obligarles a hacerlo politicamente. Seguiran fieles en los hechos a
objetivos que aparentemente dicen rechazar, reteniendo la sustancia totalitaria después de
haber abandonado el caparazon. Si no se les fuerza politicamente en sentido contrario,
negociaran entre si para obtener garantias de que los nuevos 6rganos europeos que se creen
sirvan para mantener sus anteriores privilegios y objetivos por otros medios. El
posicionamiento del gobierno espafiol ante los recientes conflictos nacionales que estan
introduciendo el panico en el cuerpo de todos los reaccionarios de Occidente es revelador.
Bien es cierto que, como reconocia Maquiavelo, hay que reservar un espacio al azar, pero la
politica es precisamente la rebelion de la voluntad contra la voluntad ajena y contra el azar. A
fin de cuentas la historia nos juzgara por la resistencia que hayamos opuesto tanto a la una
como al otro.

Mientras sigamos esperando los remedios para nuestros males del reconocimiento abstracto y
bienintencionado por parte de los demas de nuestros derechos sobre la base exclusiva de
nuestra participacion a nivel individual, como pacificos dontancredos, "donde se cuecen los
garbanzos" es decir, en los organismos internacionales que abogan por la unidad europea, nos
ocurrird lo que nos ha ocurrido siempre hasta ahora: que quedaremos compuestos y sin novia.
La obsesiva mania del Sr. Arzallus, continuacion -segun el mismo confiesa- de la que poseia
Agirre de "estar presentes en todas partes, aunque se trate de un congreso de bomberos" es
producto de su jesuitico desprecio por el pueblo, de su creencia en que las decisiones politicas
se toman en la trastienda o en la rebotica, es decir, en circulos reducidos y elitistas. A veces
algunos dirigentes de su partido han hecho alusion en este sentido a lo que tuvo de negativo
para la Pueblo Vasco su no participacion en el Pacto de San Sebastian, antesala de la Segunda
Republica Espaiiola. Pero se olvidan, a continuacion de que los catalanes, que si participaron
-acertadamente, por supuesto- en dicho Pacto, implantaron inmediatamente a la caida de la
Monarquia, mediante un acto de fuerza, un gobierno auténomo sin esperar a que les fuera
generosamente otorgado por las Cortes espafiolas.

20 De ahi que no nos produzca la menor extrafieza el que se considere involucrado y coprotagonista politico de "la aventura
colonial espafiola en América" (DEIA 21 de Julio de 1991).

Tampoco nos puede sorprender su contante preocupacion por disipar los temores -ciertisimos, por otra parte- que alberga el
estado espafiol de que los vascos podamos todavia imitar el camino que han emprendido otras naciones oprimidas de Europa.
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Pasamos por alto las frases que en la susodicha conferencia el dirigente peneuvista dedica al
nacimiento y posterior desarrollo de ETA porque nos parecen absolutamente irrelevantes para
lo que estamos discutiendo.

En lo que concierne a la época mas reciente el Sr. Arzallus cita un pasaje de la ponencia
politica aprobada por su partido en la Asamblea de Zestoa de 1987: "Euskadi es una naciéon y
abriga la esperanza de que si la futura Europa unida es realmente democratica, y, por tanto,
respeta la voluntad de los pueblos que la integran, un dia la Nacién Vasca podré formar parte
de ella en pie de igualdad con las demas naciones (antes habia dicho estados) europeas.
Nuestro futuro esta pues, sujeto a dos condiciones:

Primera: Que Europa sea realmente democratica y respete la voluntad de los pueblos
que la integran

Segunda: Que expresemos nuestra voluntad politica de seguir siendo vascos en la
nueva Europa y en el nuevo mundo porque, como dijo Landaburu "a eso se llegara si
lo queremos, si lo quieren los jovenes™.

Ambas condiciones estan para nosotros inextricablemente unidas. Nuestra inquebrantable
voluntad politica de seguir siendo vascos es nuestra principal aportacion a la democracia
mundial, europea y ...... espanola. Y ello pasa por la no aceptacion de la voluntad imperialista
y etnocida del estado espafiol. La aceptacion del estado espanol y el abandono de la lucha
politica frente a sus pretensiones totalitarias, reduccionistas y uniformizadoras dificulta en
alguna medida, por minima que sea, el proceso democratizador y desde luego, hace
absolutamente inviable nuestra participacion en el futuro marco democratico occidental.

Aunque evidentemente, el Sr. Arzallus no esta de acuerdo con nosotros. El Canciller Kohl se
lo ha dicho y le ha tranquilizado absolutamente al respecto: "Ustedes saben que dentro de
unos afios ya no habra estados, habra alemanes, bavaros, sicilianos, catalanes o portugueses”.

En primer lugar el Canciller Kohl no cita a los vascos. ;Sabia el Canciller, conocido
seguramente del Sr. Arzallus y de otros lideres del PNV que le precedieron en la direccion de
dicho partido, que éstos iban a renunciar voluntariamente mediante la practica de la sumision
mas vergonzosa a ocupar un puesto en la futura federacion? Y en segundo lugar, la opinion
del Primer Ministro germano es una opinion que muchos hemos sostenido y queremos seguir
todavia sosteniendo: todos los que creiamos que el Pueblo Vasco, el Pueblo Catalan y otros
mucho s pueblos sometidos de Europa, siguiendo el ejemplo de los pueblos balticos -nosotros
creiamos incluso, equivocadamente, que estos ultimos iban a seguir nuestro ejemplo-
acabarian democratizando los estados totalitarios que les oprimen participando como sujetos
politicos activos alli donde realmente "se cuecen los garbanzos”, en el ambito de la relacion
de fuerzas.

El Sr. Arzallus nos situa luego ante el ejemplo de la region italiana de Lombardia donde "no

se plantea ninguna reivindicacion nacionalista" sino que hablan exclusivamente de areas
homogéneas y las cosas marchan -segin ¢l- viento en popa: "el area homogénea de
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Lombardia segin los estudios que van realizando desde hace varios afios es el area
homogénea que mayor despegue econdomico va teniendo en todo el mundo, incluidas las areas
japonesas. Lombardia con un é4rea de 9 millones de habitantes, el 80% del movimiento
financiero de Italia, con datos impresionantes del tanto por ciento de produccion industrial y
de exportaciones en relacion con las cifras totales italianas". No sé por qué al Sr. Arzallus no
se le ocurre poner en relacion la no-existencia de reivindicaciones "nacionalistas" con el
despegue econdmico de la region italiana. El dia que el Pais Vasco no suponga un riesgo
politico para el estado espafiol, este Gltimo no pondrd, seguramente, obstaculos mayores a
nuestro desarrollo. Si éste fuera nuestro exclusivo objetivo hariamos quiza bien en evitar
desde ahora plantear reivindicaciones politicas de cualquier tenor. Es posible que nuestro
desarrollo no fuera tampoco el deseado, pero seguro que las cosas marcharian mejor que con
la esquizofrenia presente. Desde siempre, pero mucho mds racionalmente desde 1959, los
sucesivos gobiernos espafoles, temerosos de nuestro potencial politico, practican
conscientemente una politica econdmica bien planificada para debilitar y hundir nuestro
sistema productivo. Si tuvieran garantias de que nuestro desarrollo econdémico coadyuva y
participa en los intereses generales del estado espaiol, desvanecidos sus temores al respecto,
desaparecerian también algunas dificultades para la captacion de inversiones extranjeras, para
la renovacion de nuestro capital tecnoldgico, para la mejora de nuestras infraestructuras, para
la administracion mas descentralizada de los recursos propios. Mientras mantengamos la
ambigiiedad actual, esta especie de espuma separatista sobre un mar de sumision, el estado
mantiene sus fundadas dudas y actia en consecuencia, frenando cualquier intento de
crecimiento y modernizaciéon a la manera hispanica, unico modelo de crecimiento y
modernizacion en el que estaria dispuesto a colaborar.

Pero todo esto no parece preocuparle seriamente al Sr. Arzallus, creyente donde los haya en el
influjo mecanico que la economia ejerce sobre lo que suele denominarse la superestructura de
las formaciones sociales: sobre la moral, el derecho y la politica. Asi, henchido de optimismo,
senala que “el dia en que el mercado se unifique del todo, se imponga una armonizacion
fiscal y surja una moneda con un banco central europeo que la controle, el panorama actual
de relaciones estatales habra sufrido una auténtica revolucion" . Textos como éste nos hacen
recordar otros semejantes, escritos hace treinta afios por jovenes seguidores de la escolastica
marxista, que preveian entonces la inevitable llegada de la democracia en el instante mismo
en el que la produccion de acero alcanzase un nuimero determinado de toneladas. Para
ejemplificar su tesis el Sr. Arzallus nos cita dos grupos sociales, en su opinidon, sumamente
ilustrativos: los grandes industriales y financieros y las asociaciones de delincuentes que,
segun ¢€l, estdn adaptandose anticipadamente a los nuevos tiempos. Es indudable que el Sr.
Arzallus posee informacion de primera mano acerca de bandas de este cariz; pero, incluso en
este supuesto, la adaptacion a las nuevas circunstancias implica la libertad o capacidad de los
sujetos para la realizacion de sus objetivos especificos. No es, pues, nuestro caso.

El tiempo futuro es, por supuesto, siempre un tiempo nuevo a menos que abandonando las
ideas judeo-cristianas al respecto regresemos de nuevo a la tradicion circular de los griegos.
Pero los estados totalitarios, han demostrado suficientemente su gran capacidad de adaptacion
por un lado, y por otro, han demostrado también hasta la saciedad que nunca ceden
voluntariamente un apice de su poder politico. Pero seglin el Sr. Arzallus, en los tiempos que
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corren, merced al gran desarrollo que han alcanzado en nuestra época el pacifismo y la
doctrina cristiana del amor al préjimo, "la fuerza no es presentable en la sociedad europea’!.
El incremento constante de los gastos militares y la modernizacion y adecuacion del ejéreito a
las nuevas necesidades que plantea la defensa del estado deben ser puro espejismo o estar
basados en motivos estrictamente decorativos. Por lo que sélo necesitamos superar nuestra
impaciencia y esperar sentados en el poyo del atrio de nuestra casa hasta ver pasar los
cadaveres de nuestros enemigos: los cadaveres de los estados que actualmente nos oprimen.

Itzaga

21 Esto por otra parte no casa muy bien con las opiniones de los correligionarios del Sr. Arzallus, que se han amparado y se
han amparado en el peligro de una "involucion" militar para reducir a cero sus exigencias politicas frente al estado espafiol.
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